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RESOLUC!ON MEDIANTE LA CU:f\L EL PLENO DEL - INSTITUTO FEDERAL‘ “‘@E‘EE 4
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES BAJO LAS CUALES EI\AGEN
ECONOMICO P}?EPONDERANTE EN EL SECTOR DE TELECOMUN[CACIONES DEBERA TENER
PRESENCIA FISICA EN EL PUNTO DE INTERCAMBIO DE TRAFICO DE INTERNET QUE OPERA EL
CONSORCIO PARA EL INTERCAMBIO DE TRAFICO DE INTERNET, A.C. EN LA CIUDAD DE

MEXICO. { y

~ . " ANTECEDENTES
/ _
.- Consorcio para el Infercamblo de Trafico de /Internet, A.C. (enlo suceslivo, “ClTl") esuna
asociacion civil sin fines de lucro, con el objeto de promover y coordinar la operacion
de un sisfrema de puntos de intercambio de frafico de Infernet, que cuenta con
constancia ‘de inscripcién ndmero 023763 dl Registro Plblico de Concesiones del
Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo sucesivo, “Instituto”).
' - N

I.- Radidmévil Dipsa, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, “Telcel”), es'un operador que cuenta con
concesiones para instalar, operar y explotar una red publica de felecomunicaciones al
amparo de los titulos de concesidn otorgados conforme a la legislacién aplicable e

inscritos en el Registro PUblico de Concesiones del Instifuto. -
k -
lll.- Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. (en lo_sucesivo, “Telmex”), es un operador que
" cuenta con concesiones para instalar, operar y explotar una red pulblica de
telecomUnicaciones al amparo de los fftulos'de concesién otorgados conforme a la

legislacion aplicable e Inscritos en el Registro Plblico ge Concesiones del lns’m‘u’ro

IV.- Teléfonos del Noroeste, S.A. de CV (en lo sucesivo, “Telnor”), es un operador que
cuenta con concesiones para instaldr, operor y explotar una red publica de
telecomunicaciones al amparo de los fitulos de concesidon otorgados conforme a la
legislacion aplicable e inscritos en el Registro Plblico de Concesiones del Instituto.

/ _—

V.- Determinacion del Agente Econdmico Preponderante, lgl 6 de marzo de 2014, el Pleno
del Instituto, en suV Sesxon Extraordinaria aprobd la “RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL
PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA AL GRUPO DE
INTERES ECONOMICO DEL QUE FORMAN PARTE AMERICA MOVIL, S.A.B. DE C.V,
TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DE C.V., TELEFONOS DEL NOROESTE, S.A. DE C.V,
RADIOMOVIL DIPSA, S.A.B. DE C. V., GRUPO CARSO, S.A.B. DE C.V., Y GRUPO FINANCIERO

TINBURSA, S.A.B. DE C.V.,, COMO AGENTE ECONOI\/ﬂCO\PREPONDERANTE EN EL SECTOR
DE TELECOMUNICACIONES Y LE IMPONE LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE SE
AFFCTE LA COMPETENCIA Y LA LIBRE CONCURRENCIA”, aprobada mediante Acuerdo
P/IFT/EXT/060314/76 (en lo sucesivo, la “Resolucién del AEP™). ( \ .
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s_r_‘;)élena! El 27 de febrero de 2017, el Pleno del Instituto, en su [V Sesidn
Extraorglinaria aprobd mediante Acuerdo P/IFT/EXT/270217/1191a Resolucién mediante

~~~jg-cual el Pleno del Instituto Federa/ de Telecomunicaciones suprime, modifica y

VII.-

adiciona las Medidas impuesfas al Agenfe Econémico Preponderanfe en el secfor de
telecomunicaciones mediante Resolucién de fecha 6 de marzo de 2014, aprobada
mediante Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76” (en lo sucesivo, la “Revisidon Bienal™).

Lfneagnlem‘os bagjo los cuales el agente econdmico preponderante en el sector de
telecomunicaclones o con poder sustancial, deberd tener presencia fisica en los puntos
de intercambio de fréfico de Internet en el territorio nacional y celebrar los convenios
que permitan a los proveedores de servicios de Internet el infercambio, de trafico de
manera mds eficlente y menos costosa. En su XXVIII Sesién Ordinaria celebrada el 5 de
julio de 2017, el Pleno del Instituto aprobd el “Acuerdo mediante el cudl el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones expide los Lineamientos que fijan los términos
b’c/:fjo los cudles el agenfe econdmico preponderante en el sector de las
felecomunicaciones o cor poder sustancial deberd tener presencia fisica en los puntos
de intercambio de frafico de Internet en el territorio nacional y celebrar [os convenios
que permitan a los proveedores de servicios de In fernet el infercambio inferno de frafico
de manera mas eficiente y menos cosfosa.” (en lo sucesivo, los “Lineamientos”),
aprobado mediante Acuerdo P/IFT/050717/370 y publloodo en el Diario Oficial de la
Federacion el 24 de julio de 2017,

VIIL.- Solicitud de Resolucién. El 22 de agosto 2018, el apoderado legal de CITl, presentd ante

el Instituto el escrito mediante el cual solicité su infervencién para resolver sobre las
condiciones en las que el Ag\em‘e, Econdmico Preponderante pretende tener presencia
fisica en los puntos de intercambio de ’rréﬁcJ:o de Internet operado por CITl (en lo
sucesivo, la "Solicitud de Resolucion™).
h N

La \Solici’rud de Resolucidon se admitid a frédmite, el procedimiento fue sustanciado en
todas y cada una de sus etapas en estricto apego a lo establecido en el articulo 50 de
lo Ley Federal de Procedimiento Administrativo (en lo sucesive, “LFPA”). Lo cual sé
encuentra plenamente documentado en las constancias que infegran el expediente
administrativo en comento, mismio que ha estade en todo momento a disposicion de
las partes, los cuales flenen pleno conocimiento de su contenido. \ 7

Es asi que, el 07 y 10 de diciembre de 2018, se no’nﬂco a CITl, asicomo a Telcel Telmex,
Telnor, América Moévi, vy a Grupo Carso ‘e lnbursa respeo‘nvcmen‘re gue el
progedimiento guardaba estado para gue el Pleno del Instituto dictase la resolucién
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En virtud de los referidos Antecedentes, y—

CONSIDERANDO

| = N

PR[M)ERO Competencia del Instituto. De conformidad con los articulos 6°, apartado B
fraccion |, 28 parrafos décimo quinto y décimo sexto de la Constitucion Politica de Ios
Estados Umdos Mexicanos (en lo sucesivo, la “Constitucién”), y 7, primer parrafo de la LFTR;
el Institufo es un &rgano—publico auténomo, independiente en sus decisiones vy
funcionamiento, con personalidad juridica y patrimonio proplo, que flene por objeto regular
y promover la competencia y el desarrolio eficiente de las felecomunicaciones y la
radiodifusion en el cmbl’ro de las q’rrlbumones que le corpﬁere la Constitucién y en los
términos que fijan la LFTR y demas disposiciones ophcables Asimismo, el Instituto es la
autoridad en materia de competencia econdmica de los sectores de radiodifusion y
telecomunicaciones, por lo que en éstos ejercerd en forma exclusiva las facultades que

_establece el articulo 28 de la Constitucion, la Ley Federal de Competencia Econdmica y las

demads disposiciones aplicables. y
N\ J

Y ,
Con fundamento en el articulo 15, fraccién Xl de la LFTR, el Pleno del Instituto estd facultado
de manera exclusiva e indelegable, para resolver los desacuerdos que se suscifen entre
concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones, entre comercializadores, entre
concesionarios y comercializadores o entre cualquiera de éstos con prestadores de servicios
a concesionarios, relacionados con acciones © mecanismos para implementar o facilitar la
instrumentacion y cumplimientorde Ias determinaciones que emita el Instituto.
p / =

Asimismo, el Lineamiento Décimo Noveno de los Lineamientos, establece que en cdso de
gue exista algun desacuerdo sobre lo establecido en dichos Lineamientos entre el Age}ﬁe

_Econdmico Preponderante (en lo sucesivo) “AEP”) vy los IXP (Punto neutral de intefcambio

de fréfico de Internet en el territorio nacional, del inglés Internet Exchonge Point). o log ISP
(Proveedores de Serviclos de Internet, del inglés Internet Service Provider) miembros del IXP,
el Instituto podrd resolver dicho desacuerda de conformidad con lo establecido en el
articulo 15, fraccién Xlll de la LFTR. ' N e

SEGUNDO. - Puntos de Intercambio de tréfico.de Intemet. Como se establecié en la parte
considerativa de los Lineamientos, los puntos de infercambio de fréfico soh ubicaciones

\ﬁsicas neutrales (donde diversas redes se pueden conectar en un punfo comudn para

intfergambiar trafico de Infernet, 1o que representa un nimero de beneficios que pueden

fribuir a un Internet de mayor calidad, mas asequible, estable, velozy conﬂqble. Debido
\\ N
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‘f?f’@«?ﬁgé e V/% IXP puede coadyuvar a facilitar el desarrolio de un ecosisferna de Infermnet
looGl inclusi¥o y sustentable. : e

.

e

\
Entre los beneficios previstos debido a la existencia de un IXP es pOSIbIe enumerar los
mgwem‘es A
- - \
Q) Reduccién de costos operacionalesasociados al infercambio dé trafico nacional
de Internet enTre las redes conec’rddos al XP. # /

P

b) Reduccidn de latencia (y consecuen“remem“e mejor ccﬂldod) al man’rener looal el

- Intercambio de trafico nacionall. N N
N /
C) Mejor confrol y mas autonomia de los recursos de la red al interconectarse en un
punto centralizado. -

d) Fomento a la competencia: al eliminar barreras a la entrada de nuevos

> proveedores de servicios de Internet. /

e) Disminucion de la dependencia a [XP extranjeros, dsf como mayor seguridad en la
informacién al evitdr el intereamblo de tréfico local en el extranjero.
N \
f) Fomento a la creacién de infraestructura de red local, la cual es un componente
i importante en la creacion de contenido digital local, )
7
Por ello, el legislador establecid en el arficulo 138, fraccién VI de la LFTR, que €l ogenTe

‘econdémico preponderante en el secj’ror de las tfelecomunicaciones o con poder sustancial

estard sujefo, entre otras, a la obligacién de contar con presencia fislica en los puntos de
infercambio de frafico de Internet en el territorio nacional, asi comb celebrar los convenios
que permifana los proveedores de servicios de Internet el intercambio inferno de fréfico de
manera mas eficiente y menos costosa en los términos que disponga el Insfituto.

En ese senfido, el arficulo Cuadrogesnmo Transitorio del Decreto de la LFTR, establece que
el agente econdmico preponderonfe O con poder sustancial en el mercado relevante
estard SUJeTo a dicha obligacion a partir de la entrada en vigor de dicho ordenamiento.,

El Lineamiento Décimo Noveno de los Lineamientos prevé que, en caso de existir algin
desacuerdosobre lo establecido en dichos Llnecmsen’ros entre el AEP y los IXP, o los ISP,
miembros del IXP, este Instituto podrd resolver dicho desacuerdo de conformidad con lo

esteblecido en el articulo 15, fraccién Xl de la LFTR.
v Nl ~

/ YIGF, Best Practice Forum on IXPs, Contributing to the success and continued development of Infernet exchange points 2016,

visible en hitp://www.intgovforum.org/multilingual/content/bpfixps
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De lo anterior, se desprende que /(I) el agente econdmico preponderante en\?l s%gjm e, /
las telecomunicaciones tiene la obhgc:cnon de contar con presencia fisica en Iosxguﬁ"roéis‘”“é’émb /
infercambio de fréfico de lnTerneT en el ferritorio nacional; (i) celebrar los conver
permitan a los proveedores de sérvicios de Intemet el intercambio intemo de fréfico de
manera mas eficiente y menos costosa en los férminos que disponga el Instituto, y (i) de
existir algun desacuerdo sobre (o &stablecido los Lineamientos, entre el AEP y los IXP, o los
ISP, miembros del IXP, este Instituto podrd resolver dicho desacuerdo.

= £
En consecuencia, en autos estd acreditado que CITl requirié al AEP, entré ofros, la presencia
fisica en el punto de intercambio de trafico de Internet que opera CITl,y en tal virtud, y al
cumplirse con lo senalado por articulo 15 fraccidon Xl de la LFTR, asi como en elLineamiento
Décimo Noveno de\los Lineamientos, segin se desprende del Antecedente VIl de la
presente Resolucion, este Instituto se encuentra facultado para resolver sobre aguello que
las partes no han podido convenir en términos de la Solicitud de Resolucién.
Y / B

TERCERO; - Vdloracién de pruebas. - En términos Qenerales la prueba es el medio de
demostracion de la realidad de un hecho 9 de la existencia de un acto. Es asi que, denfro
del procedimiento de mérito, la prueba cumple las siguientes funciones: 1) fija los hechos
materia del desacuerdo, v i) genera certeza acerca de las afirmaciones y alegaciones de~
los concesionarios sujetos del desacuerdo. i §
Por su parte, la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo, la "LFPA") y el
Codigo Federal de Procedimientos Civiles (en lo sucesive,el "CFPC”) establecen que en los
procedimientos administrativos se admitirdn tfoda clase de pruebas, excepto la confesional
de las autoridades. Asimismo, esfablece por cuanto a su valoracién, que la autoridad goza
de la mds amplia libertad para hacer el andlisis de lc}xs pruebas rendidas; para determinar el
valor de lasmismas, y para fijar el resultado final de dicha valuacion.,

2 A\
Ental sen’ri/do, y dado que CITl, Grupo Carso, S.A.B. de C.V. y Grupo Financiero Inbursa, S.A.B.

de C.V., no ofrecieron pruebas en el presente procedimiento, el Instituto valora las pruebas
aportadas por América Movil, S.A.B. de C.V., Telmex, Telnor y Telcel en los siguientes términos:

3.1 Pruebas ofrecidas por América Movil, Telcel, Telmex y Telnor---

{~_Respecto de la insfrumenfol de actuaciones, se les otorgda valor prolatorio al
constituirse dichd’ prueba con las constancias que obran en el sumario y en términos
del principio ontolégico de la prueba, conformé al ougl lo_ordinario se presume.

i, Respecto de la presuncional en su doP)le ospeofo,,,leédl y humana, se les otorga
or probatorio en términos del articulo 218-del CFPC, al ser éstala consecuencia
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INSTITUTO FE

TELLCOMUN Ejeduccxon respectiva.
N w/ N
\MM“M“ \

~ CUARTO. - Condiciones no convenidas sujetas a resolucién; En la Solicitud de Resolucxon
CITI plam‘eo como condlonones no conve(ndczs lo siguiente: - ! _

)7

A. Solicitar la presencia en e_l/ IXP a-eada uno de los concesionarios de redes plblicas

~ de telecomunicaciones que forman parte o lleguen a formar parte del Agente” -
Econdmico Preponderante, en forma independiente, manejando su trafico o
fravés de circuitos y equipamientos separados. Con esta medida se contribuye a
que los diferentes concesionarios del AEP intercambien tréfico en México y-se
imputen el costo de infercambiar el tréfico de Internet, en condiciones similares a
las que ofros proveedores de servicio tienen que cubrir, ya que, de permitir, como
" pretende Telmex, que la conexidn al IXP sea mediante un Unico enlace, todo el
fréfico de los diferentes concesionarios del AEP se intercambia en sus propias
instalaciones o en Estados Unidos. Esto se puede comprobar haciendo traza de
rutas desde redes de (elmex,lTeloel o Telnor hacia dominios *.mx”.

J

() - " 7
~ _ )
_ B. Que, de acuerdo con el LINEAMIENTO SEPTIMO de los Lineamientos, &l AEP deberd
coubicarse en las instalaciones del IXP ya que, a diferencia de lo que pretende
Telmex, de enfregar meramente un~enlace sin coubicar equipo en las facilidades
\ del IXP, cada empresa del AEP deberd instalar equipo de ruteo independiente y
confar con al menos un rack con 6 Kw de corriente y las cross- COI‘Q@XIOﬂeS
necesarias hasta el pL}erfo del IXP, o
C. Que el AEP pague las tarifas correspondientes por cada puerto de 10 Gbps que
requiera para cursart su trafico, de acuerdo a las reglas establecidas por el IXP en
la Ciudcd de México, sehaladas en el numeral 6 del apartadodel Fundamento del
presente escrito, esTobIecxdos por el IXP de la Ciudad de México y publicadas en
la pagina web: hﬁp [/ www i IXp.I mx/cuotas.php.”

Por ofra parte, del andlisis realizado a los esE:riTos\ de respuesta presentados por América
Movil, S.AB. de C.V. (en lo sucesivo, “AMX"), Grupo Carso, S.A.B. de C.V. (en lo sucesivo,

“Carso’ ") Grupo Financiero Inbursa, S.A.B. de C.V. (en lo sucesivo, “Inbursa”), Telmex, Telnor
y Telcel, se desprende que no plantearon cuestiones adicionales a las moh'ifes’radqé“por CITL.

~ i

// \
Previoala deTermmOCloh de las condiciones no oonvenldcs el Ins’n’ru’ro procede, en primera
ingfancia, a analizar espeolﬁcameme aqguellos argumentos que requ;eren de un previo y

/
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especial pronunciamiento, asf como aquellas argumentaciones generales de las p\‘@r‘r@~s~€v@mmzv y
relacién al presente procedimiento, para posteriormente resolver sobre aquellos pur‘ﬁ@g de .~
~ desacuerdo que fueron sometidos a este Instituto.
- N :
A -

A. Cuestlén Previa : i \

—

Argumentos de las Partes - -
, \ _ L

_En su escrito de Solicitud de Resolucion, CITl plantea el desacuerdo con todo el grupo de
interés econémico del que forman parte AMX, Carso, Inbursa, Telmex, Telnor y Telcel,
deferminado por este Instituto como Agente Econdmico Preponderante en el sector de
’releoomumoccxones/ - =
En los escritos de respuesta presem‘od\os por Inbursa y Carso el 19 de septiembre-de 2018,
manifestaron que se encuenfran material y jun’dicar/nenTe impedidos para proporcionar
cualquier ‘r:po de servicios de felecomunicaciones, pues carecen de fitulo de concesion,
permiso licencia y/o autorizacion para la prestacion de dichos servicios, a razdén que su
objeto social se encuentra circunscrito a los establecido en el articulo 23 de la Ley para
Regular las Agrupaciones Financieras, y que por ende no tienen ninguna participacion
directa o indirecta, como accionista, proveedor, concesionario y/o de cualguier otra forma
len la prestacion de senvicio alguno en materia de telecomunicaciones.
Por su parte, AMX manifestd que el desacuerdo planteado por CITl es improcedente, foda
vez que, i bi/en AMX fue designada como parfe del AEP en la Resolucion de j
Preponderancid, se encuentra impedida para dar cumplimiento a los Lineamientos y para
la prestacién de servicios a los que se refiere la solicitud de resolucidn de CITl, lo anterior ya
que, en primer lugar, AMX no es un concesionario publico de telegomunicaciones, debido
a gue no es fitular de algln fitulo de concesidn otorgads por el gobierno federdl, razdn por
la cudl, no presta mngun servicio a usuarios findles, ni servicio mayorista a concesionarios,
operadores o Comercmhzodores ya sea como resultado de las obligaciones conTedes en
la Resolucidon de Preponderancia o de cualquier otro ordenamiento, -a pesar de formar
parte del AEP.

\ /
N U

Conslderaclones del Iﬁ/sﬁfu’ro

| -
_ Alrespecto, /el arficulo 138, fraccién VIl de la LFTR, establece /[O sigui‘en’ﬁe:
— 4 /

Articulo 138. El agente econdmico preponderante en el sector de las felecomunicaciones o con poder
P e . : e 0 : Py
tancial estard sujeto a las siguientes obligaciones especificas:

— —
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INSTITUTO

TELECOMUNI NES , . , , e :
\.\ ; YJM Confar con presencia fisica en los puntfos de intercambio de trdfico de Internet en el territorio
N‘“\\Mgkmyﬁa'f”ﬁocionol, asi como celebrar los conven}'os que permifan a los proveedores de s&rvicios de Inferet el
infercambio inferno de frafico de manera mas eficlente y menos costosa en los términos que disponga
el Insfitufo, y ﬂl \
< / ;
\ ¥
A sl

/

l
Por su parte, el Resolutivo Quinto de la Resolucién del AEP, establece lo siguienie:
(

"QUINTO. - Las medidas a que se refieren los Resolutivos Tercero y Cuarto de la presente Resolucion, N
serdn _aplicables _a_los _integrantes del Agente Fconémico Preponderante en el sector de \
\ felecomunicacienes, gue cuenten con fitulos de concesién de Red Publica de Telecomunicaciones,

. ) O que sean propiefarios o poseedores de Infraestractura Pasiva relacionada con dichas redes, asi

como a aquellos que lleven a cabo las actividades reguladas en la presente Resolucion.”
~ #
Conforme a lo anterior, el legislador es’roblecié al ogen’re econdmico preponderante la
obligacién especifica consm‘en’re en contar con presenolq fisica en\los puntos de
infercambio de tr&fico de ln’reme’r en el territorio nacional, asi como celebrar los convenios
que permitan a los proveedores de servigjos de Internet el intercambio interno de tréfico de \
manera mas eficiente y menos costosa. e
El Resolutivo Quinfo de la Resolucion del AEP, previé que las medldas impuestas al AEP en
sus Resolutivos Tercero y Cuqn‘o las cuales se refieren a las medidas relacionadas con
informacién, oferta y calidad de servicios de tfelecomunicaciones, asi comg a las medidas
gue permiten la desougregocmn efectiva de la red local fija de dicho agente, serian
aplicables Gnicamente a los infegrantes del grupo de interés econdmico que forman parte
del agente econdmico preponderante que ostentaran ‘-ﬁ’ruﬁos de concesion de\ redes
publicas de Teleoomunicociones‘ ,
,\ . =4 - ; o -

Lo on’renor es plenamente consistente con lo previsto en los arficulos 66 y 67 fraccion | de
la LFTR cuando sefidla que se Tequerird de concesién umca para prestar fodo fipo de
servicios pubhcos de felecomunicaciones vy radiodifusién, por o que es a través de la
concesion Unica que se confiere a las personas fisicas y morales el derecho para prestar

y servicios' de telecomunicaciones y radiodifusién con fines de lucro mediante una red
plblica de felecomunicaciones. . \

~ En ese sentido, se f:onsidera que el desacuerdo materia de la presente Resolucién, no debe

recaer en aguellos infegrantes del agente econdmico preponderante gue no cuenten con
fitulo, de concesion que les conflera el derecho para presTar servicios “de
teleComunicaciones, esto es, en el caso concreto, AMX, Carso e Inbursct

—
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En tal virtud, y en téminos de lo previsto por los arficulos 66 y 67 fraccion | dtg 'O‘;l;ﬂfﬁ%,\‘f?%%ﬁi
cuales establecen que para la prestacidn de servicios de telecomunicaciones s requnere //
tener fitulo de concesidon que confiera el derecho para prestar servicios publn@esoa@ie“’
felecomunicaciones a tfravés de una red pUblica de telecomunicaciones, este Instituto
considera procedente desestimar el desacuerdo planteado por CITI con relacién a las
empresas AIMX, Carso e Inbursa, quienes, de conformidad-con la Resolucion-del AEP, cuyos
efectos_siguen siendo vdlidos al no haberse declarado lo confrario-por la autoridad
competente, forman parte del agente econémico preponderante; simiembargo, dichas
empresas no’cuentan con un titulo de concesidn que les permita prestar servicios a fraveés

de una red publica de telecomunicaciones, por lo tanto, se encuentran material y
juridicamente impedidas para la prestacion de servicios de telecomunicaciones, y por

ende, para el debido cumplimiento de la presenté Resolucion.
7

o,

( e g

B. ‘Inexistencla del desacuerdo entre CITl y los Concesionarios miembros del AEP.
B / \ P -
Argumentos de las Partes ) — , |
~ / % /' oz

En sus escritos de respuesfo Telmex Telnor y Telcel sefalan que, Unicamente recibieron de

— CITl solicitudes para establecer presencm fisica en el punto de intercambio de frafico de
Internet de este Ultimo, lo cual fue cumplido a Cobolidod en la forma-y plazo establecidos
en los Lineamientos. Por lo cuadl,’no es clerto que existan términos y condiciones que no

pudieron ser convenidos entre CITl y Telmex, Telnor y Telcel.

Consideraciones del Instituto
- - | A
El articulo 15, fraccion Xl de la LFTR, establece como atribucion exclusiva e indelegable de
este Insfituto, la resoluciénde los desacuerdos q(Je se sysciten enfre concesionarios de redes
pUblicas de ’reieoomumcocnopes entre comercidlizadores, entre concesionarios Y.
comercializadores -o entre cualquiera de éstos con prestadores’ de servicios a
concesxononos relacionados con acciones 0 mecanismos para implementar P faclitar la-
msTrumenTacxon y cumplimiento de las determinaciones emitidas por este Instituto. {
7

El arficulo 138, fraccién Vil de la LFTR establece como obligaciéon para el agente econdmico
preponderante en el sector de las teleeomunicaciones o con poder sustancial, de contar
con presencia fisica en los puntos de infercambio de tréfico de Internet en el territorio
nacional, asi como celebrar los convenios que permitan a los proveedores de servicios de
Intfernet el infercambio interno de trafico de manera mas eficiente y menos costosa.
A fin de establecer los términos bajo los cuales el*agente econdmico preponderante en el
seCfor de las Telecomunic/;ocione\s o con poder sustancial, deberdn cumplir con la
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% ,NSnglig,_qun prevista en el arficulo 138 fraccién VIl de la LFTR, este Instituto aprobd el Acuerdo
LY REEiGRTe &l cual se emitieron los Lineamientos_descritos en el Antecedente VII de la
\ y ) P

_ “Spresents Resolucion.

\

: /

En dichos Lineamientos, se establecié en el Lineamiento Décimo Noveno que, en Cgso de
existir algdn desacuerdo sobre lo establecido en dichos Lineamientos, entre el AEP y los IXP,
o los ISP, miembros del-IXP, este Instituto podrd resolver dicho desacuerdo de conformidad
con |o establecidoen el arficulo 15 fraccion Xl de la LFTR. =
Por lo.anterior, toda vez que ClTI'manifestd hq‘ber/ho’rifi\cddé con fechas 28 de febrero, 01 y
02 de-marzo de 2018, diversos escritos mediante los cuales solicita a los In’regron’res(del AEP
convenir las desacuerdos respecto a la presencia fisica en el punto de intfercambio de
fréfico de Internet (IXP) y en virtud que no llegaron d un acuerdo, se considera que el
supuesto normativo contenido en el drﬁculo 15 fraccion Xl de la LFIR, asi como en el
Lineamiento Décimo Noveno de los Lineamientos se actualizé en el caso concreto, por lo
gue este Instituto se encuentra faculfado para resolver sobre l\b gue las partes no han podido
convenir en términos de la Solicifud de Resolucion.

Una~vez andlizadas las cuestiones que requieren especial pronunciamiento, -asi como
aquellas argumentaciones generales de las parfes, en términos del articulo 15 fraccion Xl
/ se procederd a resolver sobre las condiciones no convenidas entre las partes.

—

“ P
1. Presencia fisica, conectividad e intercambio de trafico. ~
N S

: \
Argumentos de-las partes \ -

“_ “En la Solicitud-de Resolucién, CITl menciona que a pesar de que la presencia fisica del
\ ,/Qgenie econdmico preponderante en el sector de las telecomunicaciones en los IXP es una
obligacién establecida en la Ley, ésta no especifica los términos bajo los cuales se cumpla

dicha obligacion. \ -
Asimismo, CITl manifiesta que el AEP deberd tfener presencia de cada uno de los
- conceslonarios de redes pulblicas de telecomunicaciones que forman parte o lleguen a
formar parte del Agente Econdmico Preponderante en el IXP de forma independiente,
manejando su trafico a fravés de circuitos y equipamientos separados, asi como la
imputacién de cosfos de intercambiar dicho tréfico en condiciones similares a los otros

a ’re/s econdmicos fienen que cubrir.,
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Por su parte, Telmex, Telnor y Telcel manifiestan que los concesionarios mlembrqs quSAEJD
TELECOMUNE

han cumphdo con sus obligaciones conforme a los lineamientos, al tener presencic s;cc en
el IXP, — ﬁ%w

{

\

Sehalan que al establecer Telmela\X presencia en el IXP a través de una coublicacién y un
enlace dedicado, se estd en posibilidad de infercambiar fambién el trafico de Telnory Telcel
y de cualquier ofra entidad que utilice la red de Telmex. De igual manera en el caso del
establecimiento de la conectividad (cross-conexién) entre la coubicacion de Telmex y la
coubicacién de CITl, para lograr el intercambio de trafico de Infernet de Telmex, Telnor y
Telcel con los ISP solicitantes. Por lo cual esa es la forma mds eficiente de hacerlo, tanfo
técnica como econdmicamente, /

)
Indican que: i) Telmex procedié a establecer presencia fisica en el IXP de CITl dentro del
plazo de 90 (noventa) dias naturales; i) solicitaron conectividad a través del servicio de
cross-conexion gue seria proporcionado por Si\xsigrﬁb Networks México, S.A. de CV. (enlo
sucesivo “KIO"), una vez que CITl firmara y presentara aKiOla solicitud conjunta de servicios
ehviada por Telmex, que no ocurrid v iy enviaron una propuesta de “Convenlo de Peering”
a celebrar con los ISP solicitantes. - ' -

— N

| —

/ Por lo cual, sefialan que la Unica actividad que estd pendiente y de ninguna manere por

causas imputables a Telmex, es-el establecimiento de la conechvndcd (cross—conex&on)
enfre la coubicacién de CITI y la coubicacién de Telmex para el intercamblo de fréfico de
Internet, o que no se verificd porda injustificada negativa de CITl para suscribir Ia solicitud
conjunta del servicio de cross-conexién, que debia ser enfregada a KIO para que éste
redlizara los frabajos respectivos en el inmueble de su propiedad. )

Senalan los m/iembros del AEP que es oompl‘e’rorﬁenfe arbitrario e ilegal tratar de obligar @
Telmex, Telnor y Telcel a establecer presencia en el IXP, en forma independiente,
manejando su frafico a fravés de circuitos y equipamientos separados. N

v

Consideraciones del Instituto _

Al respecTo el arficulo 138, fraccién Vil de la LFTR, asf como el Llneamlemo Segundo de los
Lineamientos, establecen que el AEP deberd contar con presencia fisica en los punfos de
intercambio de frafico de Infemet en el territorio nacional, asi como celebrar los convenios
que permitan a los proveedores de servicios de Internet el intfercambio intermno de réfico de

manera mads eficiente y menos costosa.
v

El Lipeamiento Cuarto de los Lineamientos es’rdblec§ los términos bajo los cuales el AEP!
erd teper presencia fisica en los puntos de intercambio de trafico de Internet en el
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“\ TreCOM) Eféréheﬁ /¢ manera mdas eﬂCIen‘re y menos costosa con los ISP, e

S\«

?\horc b|en el Lineamiento Tercero: fraccion Xill de los Lineamientos, define un IXP en los
s&guuem‘es términos: : T

Xlll. IXP: Punto neutral de intercambio de tréfico de Intemet en el territorio nacional que no
pertenece o es operado por algin concesionario, permisionario o autorizado habilitado para

~ prestar servicios de Infemet y a través del cual los proveedores de servicios de Internet
miembros del mismo que cuenfan con un sistema auténomo, se conectan en una ublcacion
fisica centralizada bajo condiciones no discriminatorias y con capacidad técnica que permita
la Coubicacién, Conectividad y el intercambio de fréfico enfre los sisternas auténomos de dos
0 mds proveedores de servicios de Internet miembros (del inglés; Infernet Exchange Point);

— /

(Enfasis afiadido)

N

Para lograr el infercambio de tréfico de Internet en el territorio nacional, el AEP debe tener
presencia fisica y conectividad con el IXP, conforme a lo previsto en el Lineomxenfo Quinto
de los Lineamientos en términos de losiguiente: -

4 "QUINTO. El AEP o el AEPS deberd establecer Conectividad a fravés del despliegue de Enlaces

de fibra éptica hacia los IXP que se lo soliciten y donde exista al menos un proveedor de
servicios de Intfernet con el cual el AEP o el AEPS no cuente con un acuerdo de infercambio de
frafico. Dichos IXP deberdn contar con la constancia de registro de su IXP en el Registro Publico
— de Concesiones-del Insfituto.”

(Enfasis anadido)
- \

J
En términos de lo anterior, el AEP estd obligado a establecer conectividad a fravés del
despliegue de fibra éptica hacia el IXP que se lo solicite, y donde exista al menos, un

: Co . .
proveedor de servicios de Internet con el cual el AEP no tenga un acuerdo de infercambio’

de frafico.

L/ 0 - )

Para tal efecto, la fraccion V del Lineamiento Tercero de los Lineamientos, definen
conectividad en los siguientes términos:

/

V. Coneéhwdad Capacidad para esfoblecer y mantener la fransferencia de datos enfre las
redes;” '

Es 0791 que el AEP debe mantener conecﬂv;dod con el IXP, a fin de prever y Gseguror el
iCiente infercambio inferno de Trdﬂoo
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o \; EC
Ahora bien, en férminos de lo previsto en el Lineamiento Primero de los Lmeo\ml 0 ”UTC}?&Fé:?S z / :
™ establece que el intergambio de fréfico de Internet deberd redlizarse de la moﬁe@ mos/
s
eficiente y menos costosa para los ISP, \ 5
\

Dicho lo anterior, en su Solicitud de Resolucion, CITI propone\ como solucién para el
intercambio de “rafico, la instalacion de enlaces ‘de fransmisiéh. por cada uno de los
concesionarios: miembros del AEP de manera independiente, como se muesfra en la
siguiente figura:

N\
/
N
e b : 5 e e ( o £
N AEP . i
Figura 1. Propuesta técnica presentadeapor ClTl. (Fuente: Elaboracién propia)

‘Como se aprecia en la_Figura 1., la propuesta técnica presentada por CITl implicaria la
implementacién independiente de al menos 3 enlaces dedicados por parté de los -
infegrantes del AEP; - N

! En este sentido, para llevar a cabo el infercambio de trafico,al menor c/os’ro posible, deben
valorarsé las mejores prdcticas internacionales para la instalacion de infraestructura de y
telecomunicaciones, particularmente, tratdndose de medios Spticos que han sido -

__considerados por la industria como un estdndar por su nivel de implementfacion en el
mercado. Para ello las tecnologias basadas en WDM como DWDM (del inglés, Dense
Wavelength Division Multiplexing) o CWDM (del inglés, Coarse Wavelength- Division
Multiplexing), entre otras, se han utllizado para el manejo de. grandes volimenes de

/ im‘ormo/cién conforme a los estandares [TU-T G.6712y [TU-T G.694.1%,

Por lo tanto, las tecnetogias de redes 6pticas para telecomunicaciones hacen evidente que
un solo hilo de fibra épfica es capaz de transmitir/recibir informacién de manera

y / ‘ -
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-
- o N
l}f@@i]ﬁ%@g@nqyy con la eficiencia de Tecnologios basadas en WDM es factible una reduccion
de cos’ros y"fhempos de implementacién; como lo llustrd la siguiente figurar:
y
P < / <
Infraestructura perteneciente al AEP ' Infraestructura perteneciente al CIT!
A | A

DR, o N ~ N

AL=> Telmex seES N —

s }‘ei’né_f & AL+A2Z+A3 +...An

';canma’tadgé g 13> Telcel @

b

oy J/ \
Figura 2. Infercambio de fréfico a'través de un solo medio (Fuente: Elaboracién propia)

Refuerza lo anterior, lo previsto en el Lineamiento Octavo de los Lineamientos cuando
dispone que el AEP y los miembros del IXP deberdn odopfor orqun“recfuros de redes abiertas
gue garanticen el eficiente infercambio de trafico e 1n’reroperobllldqd entre Ids redes.
|
/A’rendiendb d las mejores practicas infernacionales para el intercambio de tréfico al menor
costo-posible, como fin que persigue lo previsto en el arficulo 138, fraccion VIl de la LFTR,
~ debe valorarse que para la instalacién de infraestructura de telecomunicaciones, en
_términos de mayor eficlenciay menor costo, la instalacién de un solo enlace de fibra dptica,
que la instalacion de enlaces de manera independiente por parte de cada miembro del
AEP, ya que implicaria mayores fiempos de instalacion, mom‘enxmlen’ro equipamiento,/
entre ofros factores. Por lo que el Instituto determina el desphegue de un solo enlace de
fiora 6ptica del AEP con el IXP operador por CITI.

Lo anferior es asi, toda vez que el cumplimiento de la obligacién del AEP en el sector de
telecomunicaciones que establece la LFTR y los Lineamientos a efecto de tener presencia
fisica, conectividad e intercambio de trafico, dek;eré estar garantizada a fravés de alguna

de sus redes, aspecto gque serd determinado ep el siguiente numerall, N
\ /
o . N o
Por otfra parte, como se menciond prevmmén’re, a efecto de llevar a cabo la conectividad

entre el AEP y el IXP, y se garanfice la confinuidad en el intercambio interno de tréfico, los
Lipgamientos Noveno y Décimode los Lineamientos, establecen lo siguiente:

*NOVENO. El AEP o el AEPS debera garan ﬁza( entre sus instalaciones y las del IXP la continuidad
en el Infercambio inferno de frafico, asi como implementar las medidas de rec&mdanc:/a
correspondientes. )

1
. : / =
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DECIMO. El AEP o el AEPS deBerd establecer mecanismos para garantizar que se cuer‘#@ ca;/:;‘»OIMwCA‘—M“ /”

la Capacidad de transmisién requerida para el Infercambio Interno de frafico eﬁ\gn /
determinado IXP. Para tales efectos, cuando el percentil noventa y cinco (6) (95) del fraficd ™"
cursado por el AEP o el AEPS supere, en un mes natural, el ochenta (80) por cienfo de la
Capacidad de fransmisién de su conexion, el AEP o el AEPS deberd realizarn incremento de
Capacidad de fransmision de, al menos, treinta (30) por ciento de la Capacidad de fransmision
existente. Dicho Incremento. deberd hacerse efectivo dentro de los veinte, dias habiles
posteriores confados a parfir de la solicitud de crecimienfo de Capacldad de fransmision por
parte del IXP, o en su defecto, dentro del plazo que el AEP o el AEPS y el IXP acuerden.”
S
Por lo tanto, el Instituto determina que el AEP debera /esfoblecer los mecanismos para
garantizar que se cuente con la capacidad de transmision requeridct para el intfercambio
inferno derafico en CITI, a través del despliegue de enlaces de fita éptica que garanticen

la continuidad en el infersambio inferno de tréfico. | _

Para tal efecto, cuando el percentil noventa y cinco’(95), del fréfico cursado por el AEP

“supere, en un mes nafural, el ochenta (80) por cienfo de la capacidad de fransmision de su
con/exién, el AEP deberd redlizar un incremento de capacidad de fransmision de, al menos,
freinta (30) por ciento de la capacidad de fransmisidn existente=Dicho incremento deberd
hacerse efectivo denfro de los veinte dias hdbiles posteriores contados a partir de [a solicitud
de crecimiento de copamdod de transmisién por parte del IXP, o en su defeofo dentro del
plazo que el AEP o el IXP acuerden. —

2. Coublcacién y puerto de acceso.

Argumentos de las Partes. - N = p
En 3uSolicitud de Resblucion, CITl menciona que el AEP deberd coubicarse en las
instalaciones del IXP, y no, asi como lo pretende el AER, en las.instalaciones de KIO.

o /

Asimismo, CITI manifiesta que cada empresa del AEP debe instalar equipo de ruteo
independiente y contar con al menos un rack con 6Kw de corriente y las cross-conexiones
necesarias hasta el puerto del IXP, confrario a lo que pretende Telmex de entregar un
enlace sin coubicar equipo en las facilidades del IXP. o

y
En sus alegatos, CITI manifiesta que es-incongruente gque se les permita cumﬁli'r con los
Lineamientos aprovechando economias de escala que resultan anticompetitivas y que no
se oforga a ningln ofro agente del sector, que respecto al Lineamiento Séptimo el cual

“establece la obligacion de coubicarse el AEP en las instalaciones del IXP, Telmex, Telnor y

~ 4 Elmétodo percentil noventay cincomide los Megabits fransmitidos, tomando en cuenta muestras de duracién de 5 minutos

donde se mide la cantidad de datos transmitida durante esos 5 minutos y se calcula la tdsa de transmisién de datos (en

Meg its por segundé) y se registra el valor equivalente en Megabits por segundo para que al finalizar el mes se obtenga la
stra correspondiente al percentil 95. N
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/
@@hdabe 'celebrar los contratos correspondlen’res con el IXP operado por CITl, y refiere

TELECOMUNICACIGNES

\ que Telriw/x Telnor y Telcel no pueden disponer de los Puertos en el IXP de la Ciudad de

“Méxicesn que paguen las cuotas de acuerda al Lineamiento Sexto.

-

™ .
Y findlmente, argumenta que el AEP debe pagar las tarifas correspondientes por cada
puerto de 10 Gbps que requiera para cursar su ’rrc’ﬁ‘ico, esto en base alasreglas establecidas
por el IXP.
\ , o

\ Por su parte, Telmex, Telnor y Telcel manifiestan que los oono/esionorios miemiros del AEP,
han cumplido con sus obligaciones conforme a los lineamientos, al tener: f) establecimiento
de presencia flSICCl en el IXP, i) COUbICOCIon iil) equipos y sistemas para el intercambio de
fr&fico con los ISP, V) establecimiento de Conectividad, v) Celebrouon de convenios con

los ISP, h

. “
Indican los\miembros del AEP que la insistencia de CITl no obedeoe a requenmlemos
técnicos ni a ningln énimo deé eficiencia tecnolégica, sino simplémente a su pretensién de
cobrar diversas cantidades a cada una de dichas empresas, lo cuadl es inaceptable, pues

; e i A : ; . e
se obligaria a Telmex, Telnor y Telcel a incurrir en costos innecesarios y artificiales.

Manifiestan que el frafico generado por los concesionarios miembros del AEP es
Tronspor’rodo afravésde lared de Jm‘os de ésta difima. El que Télmex, Telnor y Telcel uhllcen
~una misma coubicacidh y un mismo enlace dedicado para el infercamblo de frafico de"
Infernet .con los ISP solicitantes, no modifica la condicién actual de transporte de tréfico
(frénsito) que provee Telmex a las ofras dos. Eso no lo determina ni el establecimiento de
presencia fisica independiente ni el\ uso de circuitos y equipamientos separados:
\ |
Finalmente, mamﬂes‘rc que CITl pretende obtener un lucro indebido e IDJUSTlfICOdO a tfravés
del cobro de cuo’ras por membresias, asl como por los puertos de 10 Gbps gue resultarian
absolutamente subutilizados. o .
. \ 7 P
~ - \
Consideraclones del Instituto ~
y
De acuerdo a lo e\sTleeCIdo en el arficulo 138, fraccion </Hl de la LFTR, asi como en los
Lineamientos, el AEP debe tener presencia fisica en los puntos de intercambio de tréfico de
Infernet en el ’r/,errn‘ono nacional, a efecto de esfoblecer.coneohwdad e infercambiar Trcﬂoo

defhtermnet de manera interna.

o antferjor, a fin de que tal y como se establecid en la parte considerativa de los
Lineamientos y de la presente Resolucién, los beneficios de la existencia de un IXP, se

fraduzcan en reducir los costos operacionales asociados al intercambio de fréfico nacional

\
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K .
de Intemnet entre las redes/conectadas al IXP, control y autonomia de los récursos d@r}@h{‘ﬁdm DE

TELECOMUNICACIONES

al interconectarse en un punto centralizado, fomento ala competencia al elxmlrfta( barreras
a la entrada de nuevos proveedores de servicios de Internet, entre ofros. e
{ y

-
A efecto_de fomentar la competencia y eliminar barreras a la entrada de nuevos

g

\proveedores de servicios de Internet, el AEP en el sector de las telecomunicaciones en el

territorio nacional debe establecer conectividad con el IXP constifuido en el territorio

“nacional operado por CITl, a efecto de establecer y mantener transferencia de datos en’rre\

las redes e infercambiar de manera inferna el frafico, de Intemet,
/ L5

Ahora bien, la fraccidén VI del Lineamiento Tercero de los Lineamientos, define la
coubicacion en los sigulentes férminos:

- -
/

"VI, Coubicacién: Servicio que permite la-colocacién de equipos y dispositivos del proveedor
de servicios de Internet, necesarios para el intercambio de frdfico y la interoperabilidad con
ofros proveedores de servicios de Internet, en los espacios fisicos de las instalaciones donde se
encuentre el punfo de infercambio de frafico de Internetf, que incluye el acondicionamiento
necesario para la /nsfalocmn de equipos y dispositivos, la provisidn de recursos técnicos,

\ suministro de energia, medidas de seguridad, alre acondiclonddo, y demdas facilidades y
recursos necesarios para su adecuada operacion;” _

\ J - E
Asimismo, el Lineamiento Séptimo de dicha disposicion, establece lo sigulente: _

. (
"SEPTIMO. El AEP o &l AEPS deberd coubicarse en las instalaciones del IXP, asi como brl/ndar los
— . servicios necesarios para el Infercambio inferno de frafico.” )
/ . (Enfasis ahadido)

De lo anterior se despende que, la coubicacidn es un servicio que permite la colocacion
de equipos,y dispositivos de los ISP, necesarlos para el infercambio de fréfico y la
interoperabilidad con otros ISP, en los espacios fisicos donde se encuentre el IXP, el cudl
deberd incluir el acondicionamiento necesario para la instalacion de equipos y dispositivos,
la provision de recursos técnicos, suministro de energia, medidas de seguridad, aire

o - \ -
_acondicionado y demds facllidades para su adecuada operacion.

Por lo que, resulta vital que la coubicacién que lleve a cabo el AEP, Tenga como objeto
principal lograr la conectividad y el intercambilo interno de tréfico de Internet, e incluir el
qcondi\cionomien’ro necesario bdro la Instalacién de equipos y dispositivos, la-provision de
recursos técnicos, suministro de energia, medidas de seguridad, aire acondicionado, .y

demas facilidades y recursos necesarios para su adecuada operacién, lo anterior, a fin de

establecer y mantener la transferencia de datos entre |as redes,

AhdTa biep, de las manifestaciones realizadas por CITl en su cardcter,de IXP, se degpreﬁje

no cuenta con instalaciones propias, sino que se enc/:uenfrc coubigado én instalaciones

17 de-29
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‘i\ X t\f as, 1 KIO; de las manifestaciones realizadas por el AEP, se desprende que Telmex
N b 1& mbien sgf encuentra coubicado en las instalaciones de KIO. - S

. S \ ) '1

El esquema propuesto por CITl para la Coubicaciéon del AEP en las ms’rolomones del IXP, se

observa en la figura 3, en los siguientes términos: h
AN
o _
4 o
“ ANV A4 \
KIONetiorks®
\ /
~
~
\ i
/ , J
\\»
- /
P TELMEX,
. \ \
- Enlace de Fibra Optica I U N
-~ Ghps S
/ ™ Figura 3. Esguema propuesto por CITlpara la coubicacion del AEP (Fuente: Elaboracién propia)

4 e
/

En dicha propuesta, puede observarse que CITl _no cuenta con una coubicacion propia,
sino que, al igual que el AEP a través de Telmex se encuentra coubicado den’rro de las
msmlcuones de KIO. - {

Bajo el esquema planfeado por CITl, el AEP deberd/coubicarse de manergj adicional e
independiente por cada uno de sus infegrantes a la coubicacién que ya tiene con KIO, en
el espacio que, para el mismo efecto, tiene arrendado CITl con la misma empresa.

Pyté que, se tendrian los siguientes efectos:

/
// 1. Elarrendamiento de espacios odmoncles alos que yO se flienen para la coubicacion

de ClTly el AEP

L

18 de 29



2. Que ClTly el AEP dupliquen la infraestructura que ya tienen instalada en K Q‘}Qgi?qé}g
( ‘/ conectividad e infercambio intemno de fréfico de Infernet; e |

N

RA f
\L DE /
OMNES «"/

S/

. By
3. La generacion de gastos adicionalés por concepto de recursos técnicos, suminisfo

de energia, medidas de seguridad, aire acondicionado, y demds faclidades y

recursos necesarios para la adecuada operacion y transferencig de datos entre las

redes. \ /

. \ .‘ 7
Poﬁé anterior, es claro que la propuesta de CITl implica la generaciéon de moyores\ costos e
ineficiencias, circunstancia que resulta contraria a lo previsto en el orﬁculo}ﬂ 38, fraccién Vil
de la LFTIR cuando senala que el intercambio de trafico de Infernet debe redlizarse de lo
manera mds eficiente y menos cosfos/d:/ criterios que han sido reiTerocjos tfambién en la
practica internacional.
;S \
Ahora bien, a fin de establecer un esquema para que el AEP tenga presencia fisica, y con
ello se logre la conectividad en el IXP, por lo tanto, se garantice el infercambio interno de
frafico de Internet, y que, ademds, sea consisfente con los criterios de mayor eficiencia y
- menores costos previstos en la fraccidn VIl del articulo 138 de la LFTR, se plantea el siguiente

esguema: - ~ e

ISP

7

1
i
¥
L]
i
|
¢
1

TEWLMEX‘;

Enlace de Fibra Optita  _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ __._
Ghbps o

/
/

Figura4. Esquema establecido por este Instituto para la coubicacién del AEP, a fin de tener presencia fisica en &l IXP, y con
garantizar conectividad e intercambio de frafico de manera eficlente y menos costosa (Fuente: Elaboracion propia)

N (
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INSTITUTO DE - !
N Bdjosste edquema, se logra el uso eficiente de Ia infraestructura tanto del AEP como del
\XE,.JQ»@G@ permifiria la reduccidn de costos para realizar el efectivo intercambio de trdfico
y mantfener conectividad con el IXP y los ISP que lo conforman. Esto es, produciria efectos
- positivos, gque se traducirian en lograr el intercambio de trdfico de Intermnet en el territorio
nacional. A manera enunciativa, mas no limitativa, pueden enumerarse los siguientes

efectos posifivos: / I

N
1. Se utilizarian los espacios o coubicaciones ya arrendadas pbr ClTly el AEP, a través
de Telmex, en las instalaciones de KIO;

2.-Se evitaria el aumento de los costos como consecuencia de una Idoble

coubicacion; ,
P 3 S;a forenta la utilizacién y maximiza el aprovechamiento de la infraestructura ya
instalada, lo que permite la correcta o’pﬁmizacién de recursos, tanto econdmicos
~  como tecnoldgicos. — =

En fal virtud, se considera que el esquema planteado por este Instituto, permite una mayor
eficiencid y menor costo de conformidad con lo establecido en el arficulo 138 fraccién VI
de la LFTR y los Lineomien\fos, por lo gue el Instituto determina que no ha lugar a ordenar la

coubicacion en los férminos planteados por CITI. N

N s

1 — S

~ Ahora bien, como se Indicé -en el numeral anterior del presente Considerando, el
cumplimiento de la.obligacion del AEP en el sector de telecomunicaciones que establece
la LFTR y los Lineamientos a efecto de terer presencia fisica, conectividad e intercamblo de
tréfico, deberd estar garantizada a fravés de alguna de sus redes. .

;o

En el caso concrefo y como se desprende de las constancias que integran el expediente
del presente procedimiento, asi como del andlisis llevado a cabo en parrafo anteriores, el

. Instituto determina que deberd ser la red de Telmex, la que garantice el intercambio de

tréfico que se origine y/o termine dentro de las redes de Telnor y Telcel, con los Proveedores ~

del Servicio de Infernet conectados en el Punto de Intercambio de Trdfico de Internet

operado por CITI. >

Lo anterior, en virtud de que Telmex ya cuen’ro,coﬁ la coubicacién en las instalaciones de
KIO, circunstancia que como ya quedo acreditada permitiia el uso eficiente de la
infraestructura, ademds de que dicho concesionario ha solicitadd la cross-conexién, por lo
qug’se encuentra en posibllidad de intercambiar el fréfico de Telnor y Telcel, asi como de

alguier otra entidad que utilice la red de Telmex.
\
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Es importante sefialar que, de conformidad con lo establecido en los Llnedmlemlgw freaL bt
Instifuto defermina que el AEP a través de Telmex, al ser el sujefo obllgado ‘en dicha /
regulacion, deberd absorber los costos correspondien’res a la cross-conexion, o\f‘m e
asegurary mantener & conectividad e intercambio de tréfico con el IXP operado por CITI.

/ \
Por otra parte, respecto a la condicién plor(\’reod‘a por CITl relativa a las tarifas
correspondientes que pague el AEP por cada puerto de 10 Gbps que requiera para cursar / ~x
su trafico, se considera lo siguiente: P

Al respecto, la fraccidon XVI del Lmeomlen‘ro Tercero de los Lmecmlen’ros define como o
puertfo lo siguiente: — —

okt —_— — /

" XVI. Puerto: Punto fisico por el que se fransmiten y reciben las sefidles en una red o enfre redes,”
En ese sentido, el puerto es un elemento necesario para establecer conectividad, permitiry
garantizar el efectivo intercambio de trafico con el IXP. ) -
( \
No obstante, el AEP manifiesta que CITl pretende obtener un lucro indebido e injustificado
a_través del cobro de cuotas por membresias, asl como por los puerfos de 10 Gbps gue

resultarian obsoluTomenTe subutilizados.
- / >

—~

A continuacion, se indican algunas referencias infernacionales con relacién al modelo de

negocio, estructura econémica y Ios costos por el acceso a los puntos de mTercomblo de

frafico: j =
- / /

Referencias internaciondles. ; ol

En relacion a los costos asociados al acceso a los p}un’ros de infercambio de fr&fico, se
observa que a nivel internacional existén diferencias entre las cuotas gue cobran los IXP, en
funcidn de si el IXP es comercial o sin fines de lucro, dichos costos pueden variar,

( _

—En o’ rhayon’c de los casos cuando un IXP es sin fines de lucro, esté cuenta cobn una cuota )
mensual por el acceso a un puerto y en algunas ocasiones se cobra el pago de una cuota
por conexién. Por ofro lado, en cuanto a los IXP comerciales se refiere, existe una gran
diferencia en los precios, algunos IXP exigen el pago de ung cuota una Unica vez, asl como
una renta mensual por el puerto, en otros casos, dan acceso al puerto de manera gratuita,
pero exigen el pago de una renta de espacio en el rack erl una de sus instalaciones de

biccoién,\o la adquisicion de determinados servicios que ofrece el IXP. - |

\ - )

/ - / e
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Unlén E,uropea - |

~

\
Francia
Uno de los prmmpcles IXP en Francia es Ia orgonlzoc:lon France-IX® se basa en el modelo de
Gsoomaclon sim &nimo de lucro que permite a todos los miembros votar por decisiones
estratégicas y, por lo tanfo, implicar en la evolucién de los servicios y el presupuesto. Pera
, . IMPIEo ' ‘ . s

sobre todo el'\miarco de asociacién garantiza la neutralidad y la longevidad del” punto,
France IX cual ofrece la conexién a puertos con un costo recurrente,

L

/

i
Espana

ESpanix® es una asociacién espanola la cual fiene undfrdrifq de admision de 1 500f/eU\ro§, no
obstante, en su pagina web sefiala que no es obligatorio ser miembro de dicha asociacion
para estar conectado al nodo, ofrece la conexidn a puertos con un cargo recurrente,
ESpanix cobra los mismos precios tanto en su podo C@\nfrol como en los distinfos PAR, en
algunos casos pueden existir costos odiciondlgs (de fransmisiéon en los PARES. \ ~

Italia - & =

Nautilus: Mediterranean eXchange poinf (f\lk::MeX)7 es un punfo de infercambio e
inferconexion de Infernet neutral, sin fines de lucro, entre proveedores de sergmos de
Internet y operodores de redes nomonoles ly extranjeros, para ser miembro de NaMex, los
nuevos miembros deben pagar una membrésia y un costo recurrente por conexion a los
puertos. y
/
En cada sitio, NaMeX proporciona una plataforma de conmutacion distribuida, redundante
y de alto nivel que permite a los miembros conectar sus enrutcddores de frontéra y establecer

relaciones de interconexidn mediante el protocolo BGPv4,
A~

La plataforma de conmutacion admiite dos VLAN de interconexién publica independienfes
cada una de ellas estd asociada con una subred IPv4 / IPv6 independjente proporcxoncda
por NaMeX. Esto permife a cada miembro agregar redundancia a su conexién y/o equilibrar
suZarga de frafico a fravés de una conexion dual. El puerto de copia de seguridad estd

Sihittps://www.franceix.net/en/solutions/oricing/

¢ hitps://www.espanix.net/es/prices.html

7 https://www.namex.it/peering/ N
=
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disponible con un 50% de descuento, a los puertos adicionales (a partir del ’rercer'@;) ﬁ}]@fgwg
cobrard el precio completo. YN //
= . ST

Milan Internet eXchOnge (MiX)8, es ofro IXP italiano con sede en Milan, la membresno MIX
implica el pago de una tarifa de‘membresia onucﬂ y una farifa mensual gue varia segin el
fipo y el uso del puerfo requerido. -

) N\

TOP-IX (TOrina-Piemonte Internet-eXchange)® es un consorcio sin fines de.lucro creado en_

2002 con el objetivo de crear y gestionar un intercambio de Internet (IX) para el infercambio
de trafico de Infermnet en el noreste de Italia. El uso de la infraestructura del Consorcio implica
el pago de una farifa de servicio (anual), reconocida como farifa dé servicio, cuyo monto
se determina segin el 'hpO de opciones solicitadas por el miembro en cueshon asimismo
aplica un cargo mensual. = \

Finloandia

|-

—

FICIX™, la asociacién finlandesa de comunicacion e intercambio_de Infernet, es el mayor
punto de intfercambio de Infernet (IXP) en ka]ﬂd!d Desde 1993, FICIX ha proporaonédo
instalaciones de emgorejamlenfo de IP neutrales 'y confiables para sus miembros, Como
asociacién registrada, Ficlx es una organizaciéon sin ﬂnes de lucro con cc’ruéimen’re 35
miembros. ~ 4
FICIX opera como una asociacion regida por la ley de la asociacion finlandesa. Las
operaciones son dirigidas por administradores elegidos §nuclmem‘e y se llevc:n a cabo
prlnCIpclmenTe por proveedores de servicios subcontratados. FICIX es miembro de Euro-IX
(regm’rrodo en Holanda) que relne 79 IXP de diferentes paises de todo el mundo, por uso
del puerto cobra una rentaimensual. - .

Paises Bajos = (
NL-ix"" es un IXP de Paiises Bajos, tiene 635 redes miembros y opera un tejido estable, de baja
Iofgnciq que interconecta 15 paises, 25 ciudades importantes de dreas metropolitanas y
\ 105 centros de datos. Aplica precios mensuales por un periodo de un ano, excluidos los
cargos de configuracion e incluyen un nuevo puerto. N

/ ,

o

8 hitps://www,mix-it.net/listino-porte-mix/

79 httpsyy/ www.top-ix.org/it/ix/adesione-e-fees/#porte-peering--per-consorziati- ) .
0 s/ /www.ficix. fi/membership/pricing/ -
hfips:/ fwww.nk-ix.net/pricing/

— ) o 23 de 29

\
\



L
Ty
12

iy

sl
=~

erdam| n’rernef Exchange (AMS—IX)]2 es un punto de infercamblio de Internet con sede

Ir\.‘THdT(‘ EDERAL DE

\_ jsenwAmsterdgm, en los Pafses Bajos. Establecido en la década de 1990, AMS-IX es una

~Qorganizaeion no lucrativa, neutral e independiente de inferconexion punto, el costo del
\W. P . , . , o,
puerto incluye un/o mensualidad con o sin niveles de calidad de servicio.

Reino unido
The London Infernet Exchange (LINX)™® es una organizacién sin fines de lucro de Reino Unido,
sus tarifas varfan por region, sus miembros deben pagar una membresia, adicionalmente os
miembros deberdn pagar un precio por instalacidn, asi como cargos recurrentes por
puertos.

~ ~

Norfe América ~

Estados Unidos de América =

—

b
Equinlx, Inc™. es una empresa con sede en Redwood City, California, que se especializa en

conexién a Internet y servicios relacionados. Opera un centro de datos de colocacion
~globdl, liderando por participaciéon de mercado, con mds de 175 centros de datos en 44

dreas metropalitanas en 22 paises en 5 continentes, realiza cobros por costos de instalacion

y cargo recurrente por uso del puerto. “ [

MASS IX'® es el IXP de mayor crecimiento en el drea metropolitana de Boston. Disponible en

mdas de 12 centros de datos, MASS IX permite la inferconexion plblica, la conectividad en
" la hube y las inferconexiones de centros de datos en toda NuevaInglaterra, ‘cobra renta

mensual poruso del p/Jueer. =

CANADA - /

Vancouver Internet Exchange (VANIX) es una corporacion de intercambio de Internet sin
fines de lucrg operada por un grupo experimentado de profesiénales de redes y negocios
de mpor’ran’res empresas de Internet en todo Canadd, cobra por costos de instalacion y
renta mensuol por tipo de puer’ro _
: - P .
Por lo anterior, atendiendo a las reoc%memdociones infernacionales emitidas por el Banco

de Desarrollo de América Lating, expuestas en su estudio "Expansidn de Infraestructura
9 i
— N

12 hitps: //www.ams-ix.net/ams/service/internet-peeringfipricing
3 https://www.linx.net/products-services/servicefees/
ps://ix.equinix:com/home/docs/ixFAQ.pdf Y

BAHp://www.mass-Ix.net/ports.html —

o4
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Reglonal para la interconexion de Tréfico de Infernet en América Latina™?, el cuql esjgg%%;g 0E
EL AUNICAS iES
que el modelo de negocio vy la estructura econdmica del IXP sin fines de lucro; Tlende a /

basarse en fres estricturas de precio, todas orienfadas a recuperar los costos de II’TV@T‘S}QH’”/
en equipamiento y crear un fondo de reserva (ver Cuadro 2.6)." g
Cuadro 2.6. \Modelo 1 a Cu/ota de membresfa a la asociacion

— IXP sin fines de lucro:

s *Cuota mensual por puerta y ¢ idad
Estructura de precios = il aded s -
o %

Modelo 2  Precio por instalacion (one time)
= Cuota mensual por puerto
Modelo 3 « Precio por instalacién (one time) -
* Cuota mensuakpara peering publico (variable de acuerdo al volumen de ventas detmiémbro)
Fuente: Entrevistas a IXP, sitios de IXP.

— -

. Y : i :
En ese sentido, como se desprende del Cuadro 2.6'® antes citado, es una practica a nivel _

internaciondl, que los IXP sin fines de lucro, como en el presente-asunto CITI, cons’ri’rﬂilon sU— >

modelo de Regocio basado en una esTrucTuro de precios apoyddos en diferentes
escenarios, dentro de los cudles estd prewsfo el costo o cuota por una membresia a la
- asociacion, costos o cuota mensual por puerto y odpomdad y/o un cosfo o-cuota por

mensual por puerro - i _ /

Fue asl [que, en lo uh‘lmo parte del Considerando Tercero de los Lineamientos, se esfablecié
lo SIgUlenTe —

b
-

“TERCERO.NECESIDAD DE EMITIR LOS LINEAMIENTOS. (...)

De conformidad con el articulo 138, fraccién Vil de la LFTI? el agenfe econémico preponderante

en el sector de las felecomunlcaclones o con poder sustanclal estard sujeto, entre ofras, a laj
éb//gaaoh de contar con presencia fisica en los puntos de intercambio de tréfico de Internet en

el ferriforio nacional, asi como celebrar los convenios que permitan a los proveedores de servicios
de Internet el intercambio interno de trafico de manera mds eficiente y menos costosa en los
férminos que disponga el Insfitufo. (...) Cabe mencionar que el agente econémico
preponderanfe, al ser el sujefo obligado por los Lineamlentos, deberd absorber todos los cosfos
asociados a los términos y condlclones establecidos, asi como cualquier offo costo derivado del

cumpllm/$nfo de los mismos.” { i \,_1
-

(Enfasis afadido)

En ese sentido, los Lineamientos es’roblecier})n al AEP como sujeto obligado de los-mismos,
por lo tanto, debe absorber los costos asocrados a los términos y condiciones-establecidas,
y cualquier efro derivado de la obllgoaon de tener presencia fisica y con ello conectividad

para el intercambio de frafico en el IXP. / ) —
e 8 .

A\
16 hitp:/ /publicaciones.caf.com/media/41097/ expansion_infraestructura_internet_america_latina.pdf
7 Banco de Desarrollo de A}'ﬂél’fCO Latina. "Expansién de Infraestructura Regional para la inferconexion de Trafico de Infernet

en América Lcmnc Recupercdo - en
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TELECEAY i’mﬁ@ﬁ*am‘re subrayar, que la propia naturaleza del IXP consiste en ser un punto neutral de
interc de trdfico de Intemnet en el territorio nacional, cuyo manejo y operqcygn es

fotalmente dgjeno e independienfe a alglin concesionario de red pulblica de
telecomunicaciones, por lo que es a fravés de dicho punto neutral, que los miembros del
IXP que cuentan con un sistema auténomo, se conecfan en una ubicacién fisica
centralizada bajo condiciones no discriminatorias y con capacidad técnica que permita la
coubioooién,/ conectividad y el infercambio de tréfico entre los sistemas auténomos de dos
0 mdas miembros del [XP.

/
En ese contexto, la conexion del AEP a fravés de la red de Telmex con el IXP, deriva también
en beneficios para éste, pues bagjo el\esquemo planteado en la presente Resoiuuon resulta
enuna &gmﬁccﬂvc reduccion de costos respecto del pago de enlaces pcrc el intercambio

" de trafibo de Infermet que tendria que establecer con cada ISP. y

- Mds adn, Todo vez que, para tfener presencia fisica, establecer ooneohv;dad e mferc mbiar
tréfico en el IXP, operado por CITl, todos los ISP que lo conforman, absorben el costo
correspondiente por el puerto de acceso fisico mediante el cual se fransmiten y reciben las
seNales entre redes; EircunsTonciG gue no puede-ser excluyente o-diferenciada para el AEP.
Méximé, que los Lineamientos establecieron al AEP en el sector de las telecomunicaciones
como sujeto obligado para absorber los costos asociados, asi como los términos vy
condiciones establecidos para el exitoso funcionamiento de los IXP en el territorio nacional,
con la finalidad de incrementar el infercambio de tr&fico de Internet en territorio nacional,
y con ello se refleje un mayor beneficio que contribuya a un Internet de cqlidad, asequible,
estable, veloz y confiable, facilitando el desarrollo de un ecosistema de Infernet local,
inclusivo y sustentable,

Asimismo, como se establecié en la parte considerativa de los Lineamientos, con la'emision
de dicha regulacién se fomenta que los proveedores de servicios de Internet, se inferesen
en perfenecer a un IXP, pues se consideran mayores beneficios, en términos de costos, mejor
— cdlidad, menor latencia, potencial de desarrollo de contenidos locales, seguridad de la
informacioén, que represe\hm para el desarrollo de las telecomunicaciones nacionales el
fomentar que el infercambio inferno de frafico de Internet con origen y destino nacional,
llevado a cabo dentro del pdis, es declr, sin que dicho Troflco tfenga que intercambiarse en
puntos de intfercambio ubicados en el extranjero.
\
En virtud de lo anterior, el Instituto determina gue el AEP atravésde lared de'/Telmex, deberd
asumir el costo por el puerfo de acceso de 10 Gbps que ‘garantice la conectividad y el
intercambio de tréfico de Internet al IXP operado por CITl, en t&rminos de lo previsto en los
Lingamientos. / \
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. Con relaciéon a la peticién del AEP para que se de vista a la Unidad de Cuy, phmazat
OMUNIC/
efecto que egjerza sus facultades de supervision con motivo de las momfes‘rc:cudmgs de Cifi, ;
por identificacidn del dominio y trazado de ruta de Telmex, Telnor y Telcel, se considera-cue™

la misma no es materia de la presente Resolucion, \

A\

A fin de que el AEP a fravés de Telmex Jrengo presencia fisica, conectividad y redlice el
infercambio de fréfico de Internet en el territorio nacional con CITl en su calidad de IXP, se
considera necesario establecer para la conexion respectiva un plazo similar al otorgado
para el caso de interconexion entre redes publicas de felecomunicaciones, que es de 30
“(freinta) dias naturales, mismos que se contardn a partir del dia siguiente orqude! en que
surta efectos la nofificacion de la presente Resolucién, aplicando por analogia lo previsto

en el arficulo 129 fraccion IX de la LFTR. 4 \
En &rminos de 1o p\revisTo por el Lineamiento Décimo Primero de los Lineamientos, el AEP o

deberd ofrecer las capdcidades y funciones necesarias para llevar a cabo el infercambio
interno de trafico, bajo las mismas condiciones de d|sponlb|hdaq seguridad y calidad de
servicio, entre ofras, empleadas en su propia operacion o prestadas a sus dafiliadas, filiales,
subsidiarias o empresas que pertenrezcan al mismo grupo de interés econémico. Para tal
efecto, de conformidad con el arficulo 177 fraccidn XXl de la LFTR, Ia presénte Resolucion™
serd inscrita en el Registro Pdblico de Telecomunicaciones g cargo del propio Instituto.

—

Con base en lo anterior y con fundamento'en los articulos &; apartado B, fraccién 1, 28, ™
parrafo décimo quinto de la Constitucion Politica « de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 6,
fraccién IV, 7, parrafos primero y segundo, 15, fraceion Xill, y 138, fraccién VIl de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; 32, 35, fraccion |, 36, 38, 39y 57 fraccion |
de la Ley Federal de Procedimiega‘o Adminisfrativo; 218 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles; 1, 3, 4, fracciones V inciso i) y IX inciso iii), %O fraccién VI, 21 Y 25
fraccion | del Estafuto Orgdnico del Instifufo Federal de Telecomunicaciones; y los
Lineamientos que-fijan los términos bajo los cuales el Agente Econdmico Preponderanteen
el sector de Igs "relecomurjocciones o con pader sustancial deberd tener presencia fisica
en los puntos de infercambio de frdfico de Internet en el territorio nacional y celebrar los
convenios gue permitan a los proveedores de sérviciog de Internet el intercambio interno de
fréfico de manera mds eficiente y menos costosa, el Pleno del Insfituto Federal de
Telecomunicaciones emite los siguientes:

/
~ Resowmvos |7 / .
— /, o~ I/
PRIMERO. - El Agente Econémico Preponderante en el sector de las telecomunicaciones, a .

través de la red de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., deberd tener presencia fisica en el
Punfg de Infercambio de Trafico de Intemet en el teritorio nacional operado por el
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e} /\?é frafico de Internet conforme a lo considerado y determinado por el Instituto

% TELECH NICA
N Féderal de felecomunicaciones en los numerdles 1 y 2 del Considerando Cuarto de la
“

esolucion, dentro del plazo de 30 (freinta) dias naturales contados a partir del dia
siguiente a oquél en que surta efec’ros la noftificacion de la misma.

Para tal efeCTo Telefonos de México, S.A.B. de C.V., deberd garantizar el infercambio de
fréfico de Intemet de Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V.y Radiomdvil Dipsa, S.A,de C.V.
con los Proveedores del Servicio de Internet coneéctados en €l Punto de Intercambio de™
Trafico -de-Intemet operado por el Consorcio para el Intercamblo de Tréfico de Infemet,

. A.C., asi como asumir el costo por la{, cross-conexion correspondiente, |

g

[

SEGUNDO. - No ha lugar a ordenar la coubicacion en los términos planteados por el
Consorcio para el Infercambio de Trdfico de Infernet, A.C., conforme a lo considerado y
deferminado por el Instituto Federal de Telecomunicaciones en el numeral 2 del
Consic}erondo Cuarto de la presente Resoluoiérl y |
TERCERO. - El AéenTe Econémico Preponderante en el sector de las telecomunicaciones, a
fravés de la red de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V,, deberd conectarse al puerto de
dcceso que sed indicado por el Consorcio para el Infercambio de Tr&fico de Internet, A.C.,
en los términos sefalados en el numeral 2 del Considerando Cuarto de la presente
Resolucion. .

Para tal efecto, Teléfonos de México, S.A. de C.V., deberd asumir el costo por el puerto de
10 Gbps correspondiente. >

CUARTO.- En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3, fraccidn XV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, con relacion a los articulos 312 y 313 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusidn, se hace del conoo|m|enjo del Consorcio para el
Intfercambio de Tréfico de Internet, A.C., asi como de las empresas America Movil, S.A.B. de
C.V., Grupo Carso, SA B. de C.V., Grupo Financiero Inbursa, S.A.B. de C.V., Teléfonos de
Meéxico, S.A.B. de C. V Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. y Radiomaévil Dipsa, S.A. de C.V.,
que la presente Resdlucidn constituye un acto administrativo definitivo y por lo tanto,
procede ante /0s Juzgados deDistrito Especializados en Materia de Competencia
Econémica, Radiodifusién y Telecomunicacionss, con residencia en la Ciudad de México y
Jurisdiccion ferritorial en todq la Repulblica, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo
de quince (15) dias hdbiles contado a partlr de que surta efeo’rgs Ic/noﬂﬁcdéién(\de la
presgnte Resolucion, en férminos del arficulo 17 de la ey de” Amparo, Reglamentaria de los
aficulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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QUINTO. - Notifiquese personalmente al Consorcio para el Infercambio dé Trqu@;@@ ic & 0f
Internet, A.C., asi como alas empresas América Mévil, S.A.B. de C.V., Grupo Cars SAB. de / '
C.V., Grupo Financiero Inbursa, S.A:B: de C.V., Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., Telé S

del Noroeste, 8.A. de C.V. y Radiomévil Dipsa, S.A. de C.V., el contenido de la presente
Resolucion, (
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Gdbriel Oswaldo Contreras Saldivar \
—~Comislonado Presidente T
Marlo &rman Fromow Rangel A‘dolfo CuevcsTe}a \/
Comisionado . Comisionado )
— Javier Judrez fjlc;q W
ComISIonado . 3 ‘
Sostenes Diiaz Gonzatez — \ /
N Comisionado / - Comlsmncdo
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La presente Resolucién fue aprobada-por ;é| Pleno del Institufo Federal de Telecomunicaciones en su VIl Sesién Ordinarla celebrada sl 6 de marzo de 2019, por
unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Marlo Germdn Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javiér Judrez Mojica, Arfuro Robles
Rovalo, Séstenes Diaz Gonzdlez y Ramiro Camacho Castillo; con fundamento en los pérrofo?vlgéslmo, fracclones | y IIl; y vigésimo primero, del arficulo 28 de la
Constifuclon Politica de los Estados Unldos Mexicanos; articulos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaclones y Radiodifusion; asf como en los articulos 1,7, 8y 12
del Ftatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunij;ociones, mediante Acuerdo P/IFT/060319/98. |
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YARATZET FUNES LOPEZ, PROSECRETARIA TECNICA DEL PLENO DEL INSTITUTO
FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES, con fundamento en el articulo 16,
fraccion XIX y dlfimo parrafo, del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones.

CERTIFICA

Que la presente copia fotostatica, constante de veintinueve fojas Utiles, es
una reproduccion fiel del original de la “Resolucién mediante la cual el Pleno
del Instituto Federal de Telecomunicaciones determina las condiciones bagjo
las cuales el agente econdmico preponderante en el sector de
felecomunicaciones deberd tener presencia fisica en el punto de
infercambio de trafico de internet que opera el Consorcio para el
Intercambio de Trdfico de Internet, A.C. en la Ciudad de México”;
relacionada con el Acuerdo P/IFT/060319/98, aprobado por el Pleno del
Instituto Federal de telecomunicaciones en su VIl Sesion Ordinaria, llevada a
cabo el seis de marzo de dos mil diecinueve, que se tuvo a la vista y que fue
debidamente cotejada.

Ciudad de México, a quince de marzo de dos mil diecinueve.

YARATZET FUNES LOPEZ cnie,
>

O, )
del Instityp Federal de Telecomurigaciones.



